
Der Film iiber das Attentat ist ein 
Welterfolg. sein Regisseur ein 
Star. Oliver Stone wollte der Welt 
zeigen, wie. warum und von wem John 
F. Kennedy getotet wurde. „Stone ist 
ein Betriiger", sagt der Mann, der am 
meisten iiber den Mord weiO 



Harold Weisberg in seinem Kennedy-Archiv: 
250 000 Dokumente 

FILMRISS VON 
RUDOLF HAJDUK UND GABRIELLE BARTH 



aB der alte Mann krank 
ist, sieht man sofort. Er 
lauft langsam, zieht ein 
Bein nach.tragt ein Hor- 
gerat. Vor zweieinhalb Jah- 
ren wurden ihm drei Bypas- 
se gelegt, seitdem muB er 
sich alle paar Stunden aus- 
ruhen. Sein linkes Bein legt 
erwegen Durchblutungssto- 
rungen hoch, so oft er kann. 

Auch, wenn er sich an sei- 
ne , .Hermes 3000“ setzt. Er 
sagt iiber sie: „Sie ist der Ca- 
dillac unterden Schreibma- 
schinen.*' Denn im Kopf ist er 
30 Jahre junger als 78. Ha- 
rold Weisberg dreht sich zur 
Seite und schreibt. Briefe an 
Chefredakteure:,, Warum ha- 
ben Sie das veroffentlicht? In 



dem Interview stehen nur Lu- 
gen.“ Seine Satze sind lang, 
seine Formulierungen ge- 
schliffen.Nurmanchmalwird 
er grob, geradezu beleidi- 
gend. Wenn er an Oliver 
Stone schreibt, den Star un- 
ter den Hollywood-Regis- 
seuren. Seine Interviews 
sind es, die er kritisiert. Denn 
dem Mann, der drei Oscars 
gekriegt hat, mochte er am 
liebsten eine weitere Aus- 
zeichnung anhangen: als 
groBtem Lugner, Betruger 
und Verrater der Vereimgten 
Staaten. Wegen seines Films 
„JFK“ iiber das Attentat an 
US-Prasident Kennedy am 
22. November 1963. 

Auch Harold Weisberg 



Das Attentat und der 
Film: Lee Harvey Oswald, 
der spater offiziell als 
Alleintater gilt, wird im 
Polizeiprisidium von 
Dallas von dem Nacht- 
klubbesitzer Jack Ruby 
erschossen. Rechts 
oben: Jacqueline Kennedy 
flQchtet nach den 
Schussen autihren Mann 
hilfesuchend aufdas 
Heck der Prasidenten- 
limousine. Rechts: 
Regisseur Oliver Stone 
und sein Hauptdarsteller 
Kevin Costner 
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war mal ein Star. Ein Repor- dere menschliche Wesen." berg hatte in der „Los Ange- mehr Amerikaner glauben, 

ter, den man in fast jeder Re- , Und was er weiB, das les Sunday Times" gelesen, daB Elvis Presley lebt als daB 

daktion der USA kannte. fnachfihn heiB. Er weiB, daB daS Stone fur dieses Jahrei- die amtliche Version vom 

Noch heute kriegt er taglich Stones Kennedy-Film „eine nen Kennedy-Film plane, Tod Kennedys stimmt. 

Anrufe aus alien Ecken des binzige groBe Luge" ist. Und deraufden Verschworungs- Weisberg kannte diesen 
Landes von Kollegen, die In- deswegen will er Stone of- theorien von Jim Garrison Jim Garrison gut. Er hatte En- 

formationen brauchen. Mei- (fentlich bloBstelleri. Am lieb- basiere. deder60erJahremitihmbei 

stens kennt er die Antwort sten ware ihm ein ProzeB. Dieser Jim Garrison war seinen Recherchen zusam- 

aus dem Kopf, manchmal Stone hat mit „JFK“ wieder Bezirksstaatsanwalt von mengearbeitet, ihn immer 

muB er in seinen Keller stei- einen Welterfolg gelandet, New Orleans, als Kennedy wieder mit Facts gefuttert 

gen. wie zuvor mit „Platoon“,„Ge- ermordet wurde. Er hatte da- undihnvormancherDumm- 

Dort stehen 68 Stahl- 'boren am 4. Juli", „Wall malsgehort, daBderKenne- heitbeidenErmittlungenbe- 

schrankemitjevierSchubla- Street" und „The Doors". Ir- dy-Attentater Kontakte nach wahrtDoch vorsemem Fias- 

den voller Dokumente. gendwo in der Provinz, in ei- New Orleans gehabt hatte, ko konnte er den ehrgeizi- 

250000BlattiiberdasAtten- nem Kaff namens Frederick und versucht, den Fall an gen Anklager nicht schiit- 

tatvon Dallas, diegroBtepriva- bei Baltimore in Maryland, sichzu ziehen. Denn die offi- zen: Garrison brachte einen 

te Sammlung uber den Mord sitzt so ein hartnackiger Ex- ziellen Ermittlungen gegen Geschaftsmann aus New 

an John F. Kennedy. Ein US- ; Reporter und haut ihm auf den angeblichen Schutzen Orleans als Drahtzieher ei- 

Magazin schrieb uber Weis- die Finger. Lee Harvey Oswald waren ner Verschworung gegen 

berg: „Er weiB mehr uber Der Krieg der Stars be- damals schon so ins Zwie- Kennedy vor Gericht - und 

das Attentat als jedes an- | ganp im Februar 1991. Weis- lichtgeraten.daBinzwischen fiel auf den Bauch. Nach nur 
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einer Stunde wurde der an- 
geklagte Clay Shaw freige- 
sprochen, weil Garrison 
auch nicht den Hauch eines 
Beweises hatte. An der 
RechtmaBigkeit dieses Ver- 
fahrens sind nie Zweifel auf- 
gekommen. 

Doch Garrison schrieb ein 
Buch, das 1988 (rechtzeitig 
zum 25.Todestag Kennedys) 
in uberarbeiteter Neuaufla- 
ge erschien: „Auf der Spur 
der Morder". Darin wieder- 
holte er seine These von der 
Verschworung gegen Ken- 
nedy, an der Geheimdienst 
CIA und Bundespolizei FBI, 
die Polizei von Dallas - wo 
der Mord geschah - und der 
„militarisch-industrielle 



Komplex", ja sogar Kenne- 
dys Vize und Nachfolger Lyn- 
don B. Johnson beteiligt ge- 
wesen sein sollten. 

Als Weisberg die Notfz las, 
schlugen seine Alarmsyste- 
me an. ..Garrison hat) das 
Buch doch nurals spate per- 
sonliche Rechtfertigung ge- 
schrieben" erinnert sich 
Weisberg. ..Seine Anklage 
damals war ein Witz. Aber im 
Buch muBte er keine stich- 
haltigen Beweise vorlegen, 
da konnteerbehaupten.was 
er wollte. Und er wolltei die 
Scharte auswetzen, die er 
sich vor Gericht geholt hatte. 
Er wollte seine personliche 
Geschichte umschreitoen, 
aus seiner Niederlage eipen 



Sieg machen.“ Also schrieb 
Weisberg an Oliver Stone 
einen Brief. 

„Dear Mr. Stone' 1 , bemuhte 
er sich um Freundlichkeit, 
„ich bin uberzeugt, da8 Sie 
die besten Absichten ha- 
ben... Ich schreibe Ihnen, 
weil ich wie wohl auch Sie 
glaube, daB wir alle mit ge- 
wissen Hoffnungen geboren 
wurden." 

Weisberg schilderte Stone 
seine Zusammenarbeit mit 
Garrison, dessen Ermitt- 
lungsrausch, den er mit dem 
dortigen Karneval.dem Mar- 
di Gras, vergleicht, und des- 
sen Wunsch, Weisberg bei 
der Untersuchung gegen 
Clay Shaw am Tisch seiner 
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einfliegeanurumihmzuzei- 
gen, daG er eine angebliche 
Geheimtur gefunden hatte, 
durch die sein Hauptver- 
dachtiger gegangen sein 
soil. Von der HauptstraBe 
aus. 

Weisberg: Jch kann mich 
nicht erinnern, ob Garrison 
uberhaupt eine Notwendig- 
keit fur eine Geheimtur nen- 
nen konnte. Ich erinnere 
mich aber sehr wohl daran, 
daB Garrison nicht zogerte, 
jeden Traum, den er hatte, 
abchecken zu lassen. So 
machte er seine Traume zu 
Tatsachen. Die Geheimtur 
lieG sich ijbrigens nur von in- 
nen offnen. Sehr geheim!“ 

Weisberg schilderte Stone 



Berater sitzen zu lassen. 
„Mein Dealey-Plaza-Exper- 
te“ habe Garrison ihn ge- 
nannt, nach dem Platz in Dal- 
las, wo die todlichen Schus- 
se fielen. 

Weisberg schilderte 
Stone, wie er New Orleans 
fluchtartig verlassen hatte, 
als er erfuhr, was Garrison 
vor Gericht plante. Under be- 
schrieb Garrison als einen 
verlogenen Wichtigtuer, der 
stets mit Attentaten auf sein 
Leben rechnete und aus tau- 
ter Angst, es konnte eine 
Bombe sein, ein Paket mit 
Buchern in der Badewanne 
ertranken lieG. 

Einmal lieG Garrison Weis- 
berg sogar aus Washington 



Obere Reihe: Costner/ 
Garrison rechtfertigt 
vor der Presse seine 
Anklage gegen Clay 
Shaw: der echte Jim 
Garrison: Filmszene mil 
Garrisons Beraterstab. 
Unlere Reihe: Costner/ 
Garrison verhort den 
verdachtigen Homo- 
sexuellen David Ferrie; 
Costner als Garrison; 
ein Mitarbeiter muQ 
Costner/Garrison davon 
abhalten.auf Shaw 
loszugehen: Shaw vor 
Gericht. 

Links: Jack Ruby, 
der Morder von 
Oswald 



FOTOS- DENNIS CREWS, DPA. SUDDEUTSCHER VERLAG. WARNER BROS. 



den Fall Robert Perrin. Auch gegen 
ihn ermittelte Garrison, er sollte von ei- 
nem Grashugel - wo tatsachlich ein 
zweiter Schutze gestanden haben 
konnte - auf Kennedy geschossen ha- 
ben. Von einer Anklage sah Garrison 
erst ab, als herauskam, daB Perrin 15 
Monate vor dem Attentat Selbstmord 
begangen hatte. 

Immer wieder bot Weisberg sein Ar- 
chiv als Quelle fur Oliver Stone an: 
250 000 Blatt Dokumente, drei Viertel 
von allem.wasdie amerikanischen Be- 
horden haben. Mit Hilfe eines Anwalts 
hatte Weisberg die Freigabe der Akten 
erzwungen; lediglich Material, das die 
Sicherheitsinteressen der Vereinigten 
Staaten Oder die Intimsphare der Betei- 
ligten betrifft, ist noch unter VerschluB. 

Weisbergs Urteil uber Garrison: „Der 
war nicht mal fahig, im Puff zur StoBzeit 
ein Schamhaar zu finden!" (Garrison, 
der Bezirksstaatsanwalt, behauptete 
sogareinmal.den ortlichen Mafiapaten 
Carlos Marcello nicht zu kennen.) 

Zum SchluB seines Briefes an Stone 
wuBte Weisberg noch eine bezeich- 
nende Anekdote uber Garrison zu be- 



richten: Weisberg begleitete Garrison 
einmal zum Flughafen.Wahrend seine 
beiden Bodyguards gleichzeitig (!) den 
Wagen parkten, marschierte der da- 
mals prominenteste Mann der Stadt 
zum Ticketschalter und fragte nach sei- 
nem Flugschein: „Mein Name ist Ro- 
bert Levy." Dann gingen sie zu viert zum 
Flugzeug, die beiden Sicherheitsleute 
voran. ..Wartet hier, wir checken die Ma- 
schine." Als Garrison endlich an Bord 
war, lachten sich seine Bewacher 
schlapp und erzahlten Weisberg: „Wir 
sagten der StewardeB, wer er ist und 
daB sie ihm zwei Steaks bringen soil." 

Ein paarTage nach dem Brief melde- 
te sich das Burovon Oliver Stone telefo- 
nisch bei Harold Weisberg und fragte, 
ob er in den nachsten Tagen zu Hause 
sei - Stone wolle ihn anrufen. Doch der 
nachste Kontakt lieB langer als zwei 
Monate auf sich warten. 

Ende Mai 1991 bekam Weisberg Post 
von einer Kanzlei in Los Angeles, die 84 
Anwaltsnamen im Briefkopf fuhrt. Ein 
Robert F. Marshall -er steht auf Platz 20 
-warf Weisberg vor, sich unrechtmaBig 
ein Drehbuch beschafft und dieses so- 



SO SAHE EINE WELT MIT KENNEDY AUS 



Jch bin ein Berliner* 1 , sagt John F. Kennedy vor 
dem Schbneberger Rathaus (Foto). Er liebte die 
Deutschen nicht, doch er ruhrte sie. Aber was hat- 
te er wirklich erreicht? Er hatte Amerika verandert, 
sogar die ganze Welt, meint Dr. David R. Wrone, 
Professor fur Geschichte an der University of Wis- 
consin: ..Kennedy war intelligent, objektiv, seine 
schnelle Auffassungsgabe konnte sich jeder neu- 
en Situation anpassen. Er war sehr belesen und 
selbst Autor mehrerer Bucher. Sein .Profiles in 
Courage', fur das erden Pulitzerpreis bekam, zeigt 
den Weg: Es beschreibt Politiker, die vor dem Pro- 
blem standen, fur ihr Land das Richtige zu tun und 
damit ihrer personlichen Karriere zu schaden, 
und die sich fur das Land entschieden. Ich bin 
uberzeugt, Kennedys Leben ware ein weiteres Ka- 
pitel in diesem Buch geworden." 

„Der Kalte Krieg ware fruher zu Ende gewesen", 
glaubt Wrone, „Anzeichen dafiir gab es in den 
Briefen zwischen Kennedy und Chruschtschow. 
Wir hatten jetzt nicht die Reste eines Sowjetreichs, 
das durch Militarausgaben ausgeblutet ist, weil es 
beim Wettrusten mithalten muBte. Vielleicht ware 
die Berliner Mauer fruher gefallen. Kennedy hatte 
auch verstarkt Alternativenergien erforschen las- 
sen und so die Nahostkrise entscharft." 




Wrone meint, anstatt Milliarden fur Vietnam- 
und Golfkrieg auszugeben, hatte Kennedy das 
Geld lieber in die Verbesserung der Infrastruktur 
und der Sozialpolitik gesteckt.„Made in USA ware 
heute ein Qualitatszeichen, wir hatten nicht so vie- 
le Schulden und wurden keine Arbeitsplatze nach 
Taiwan exportieren.Er hatte nicht zugelassen, daB 
die Armut in den USAzu einem unuberschauba- 
ren Problem wird, er hStte eine nationale Gesund- 
heitsfiirsorge geschaffen und dafiir gesorgt, daB 
die Schwarzen durch bessere Ausbildung besser 
integriert worden waren. Das hatte unser Rassen- 
problem verringert." 

Die Mafia war Kennedys Hauptfeind im Land. 
Wrone: „Sie hatte heute langst nicht diesen Ein- 
fluB, denn er wuBte: Das Hauptproblem sind die 
Politiker, die mit der Mafia ganz offenkundig Be- 
ziehungen pflegen. Ich glaube auch, daB das Dro- 
genproblem nicht so iibermachtig geworden wa- 
re und daB er Aids von Anfang an starker be- 
kam pft hatte." 

Laut Wrone hatte Kennedy den Amerikanern 
auch das Geiseldrama von Teheran erspart: 
..Kennedy hatte nicht, wie Nixon und Kissinger das 
jahrelang taten, das Unterdriickungsregime des 
Schah unterstutzt, sondern wahrscheinlich recht- 
zeitig sein Peace Corps hingeschickt, das er ge- 
grundet hatte, urn der Dritten Welt zu helfen." 

Kennedys Tod war fur Wrone „ein bedeutender 
Wendepunkt in der Weltgeschichte. Mit seiner 
Ausstrahlung konnte er die Menschen begei- 
stern, mit seiner Idee von einer besseren Welt 
strahlte er Hoffnung aus. Seine positive Kraft und 
sein fundamentales Denken hat es in den letzten 
30 Jahren in Amerika nicht mehr gegeben, ob- 
wohl sie besonders wichtig gewesen waren." 

Kennedy hatte wie seine Nachfolger Millionen 
als Redner, Berater und Buchautor verdient.doch 
dieses Geld, da ist Wrone sicher, genau so wie da- 
mals sein Prasidentengehalt, gespendet „Eine 
Kommerzialisierung des hochsten Amtes der 
USA war fur ihn undenkbar." 

AuBerdem hatte ergenug.Vater Joe hinterlieB 
seinen Kindern Hunderte Millionen, John F. Ken- 
nedy brachte es selbst auf zehn Millionen Dollar. 
Die vielen Skandale waren dem Namen Kennedy 
wohl auch erspart geblieben. 



gar an Dritte weitergegeben zu haben. 

Doch Harold Weisberg hat keine 
Angst vor Konigsthronen. Er ist ein za- 
her alter Dickkopf, der bei Schwierigkei- 
ten erst richtig aufdreht. 

Seine Antwort lieB Weisberg feinsau- 
berlich auf einer elektrischen Schreib- 
maschine tippen, und seine Formulie- 
rungen hatten sich gewaschen: „Das 
Drehbuch", schrieb Weisberg, „ist so 
vertraulich wie ein Verkehrszeichen auf 
dem Times Square zur Rush-hour." 

Knapp zwei Wochen spater lieB Oli- 
ver Stone wieder von sich horen - via 
..Washington Post". Da behauptete 
Stone in einem Interview, die Akten der 
Warren-Kommission, die damals den 
amtlichen Report uber das Attentat er- 
arbeitet hatte, seien bis zum Jahr 2039 
„unter VerschluB" und das FBI konne 
diese Zensur verlangern „bis zum Jahr 
2118". 

Stone ging aber noch weiter, als nur 
Weisbergs Aktenberg unter den Tisch 
fallen zu lassen. Er berief sich auf Weis- 
berg und legte ihm AuBerungen in den 
Mund, die Weisberg nie gemacht hatte. 
„FBI und CIA" so zitierte Stone Weis- 
berg, „haben Erkenntnisse zuruckge- 
halten, welche die Kommission zu an- 
deren Ergebnissen gebracht hatten." 
Weisberg: „Falsch. Ich habe genau das 
Gegenteil geschrieben." 

Denn Weisberg besitzt ein Doku- 
ment, aus dem klar wird, daB die Kom- 
mission von Anfang an gar nichts ande- 
res vorhatte.als Oswald zum Einzeltater 
zu stempeln. Es ist ein Memorandum 
des stellvertretenden US-Justizmini- 
sters Nicholas Katzenbach an Bill Moy- 
ers, Berater des Kennedy-Nachfolgers 
Lyndon B. Johnson. Der erste Satz des 
Schreibens lautet: 

„Es ist wichtig, daB alle veroffentlich- 
ten Tatsachen uber das Attentat auf Pre- 
sident Kennedy die Offentlichkeit in den 
Vereinigten Staaten beruhigen." Und 
als ersten Punkt nennt Katzenbach: 
„Die Bevolkerung muB glauben, daB 
Oswald der Morder war, daB er keine 
Komplizen hatte, die noch auf freiem 
FuB sind, und daB die Beweise gegen 
ihn fur eine Verurteilung ausgereicht 
hatten." (Oswald war zwei Tage nach 
dem Attentat im Polizeiprasidium von 
Dallas von dem Nachtklubbesitzer Jack 
Ruby erschossen worden.) Katzen- 
bachs Schreiben stammt vom 25. No- 
vember 1963, drei Tage nach Kennedys 
Tod. 

Ware Stone auf Weisbergs Angebot 
eingegangen - er hatte dieses Doku- 
ment benutzen konnen.sein Film ware 
nicht weniger spannend geworden. 

So muBte er sich von Harold Weis- 
berg vorwerfen lassen: „Wie Ihr Held 
Jim Garrison konnen Sie nicht mal aus 
Versehen die Wahrheitsagen und nicht 
einmal dann, wenn man Sie zwingt." 

Stone kann an der Wahrheit gar nicht 
interessiert gewesen sein. Er hatte 
schon die Rechte an Garrisons Buch 





gekauft, mit dessen Lektor am Dreh- 
buch gearbeitet und eine riesige PR- 
Kampagne losgetreten mit der Be- 
hauptung, sein Film werde enthullen, 
„who killed the president, why and how". 

Dieser Satz war mehr wert als die 15 
Millionen Dollar, die spater noch einmal 
offiziell als Werbeetat fur den 40-Millio- 
nen-Dollar-Film ausgegeben wurden. 

Und Stone hatte einen ganz beson- 
deren Kassenknuller: Oscar-Abraumer 
Kevin Costner war im Januar 1991 als 
Darsteller der Rolle Jim Garrisons ver- 
pflichtet worden. Damit war klar: Garri- 
son wiirde ein guter, patriotischer Film- 
held werden. Aberda konnte noch nie- 
mand ahnen, daB Costner, noch ge- 
streBt von seiner Rolle als guter, patrioti- 
scher Filmheld Robin Flood, seine Rolle 
drei Stunden lang runterleiern wiirde 
wie ein ErstklaBler ein Adventsgedicht 
(was den deutschen Zuschauern dank 
Synchronisation erspart bleibt). 

Da wuBte man auch noch nicht, was 
fiir logische Schnitzer Stone in seinem 
Epos haben wiirde. Und ebensowenig 
sah jemand vorher, wie raffiniert Stone 
durch gekonnten Zusammenschnitt 
von echtem und gestelltem Material 
seinem Publikum suggerieren wiirde, 
da habe einer tatsachlich den Mord an 
Kennedy seziert wie einen Frosch. 

liber die dicksten Patzer des Films 
meint der amerikanische Erzahler Nor- 
man Mailer, der gerade selbst einen 
1300-Seiten-Walzer iiber die Machen- 
schaften der CIA veroffentlicht hat 
(..Harlot’s Ghost"): „Es gibt zwei Schlus- 
selszenen im Film, die sich iiberhaupt 
nichtausderHandlungergeben.“lnder 
einen informiert ein groBer Unbekann- 
ter, genannt „Mr. X." Garrison/Costner 
iiber die wahren Verschworer- sie sa- 
Ben im Verteidigungsministerium. 
KommiBkoppe, die endlich in Vietnam 
richtig losschlagen wollen. 

Mailer: „Nach unserem Verstandnis 
des Films ist eine solche Szene etwa 
genauso, als wiirde man seiner Gelieb- 
ten einen Dildo ins Bett legen, der gro- 
Ber ist als man selbst." 

Der zweite groBe Hammer kommt in 
Garrisons/Costners Anklagerede ge- 
gen Clay Shaw vor Gericht. Mailer: 
..Jenseits aller vertretbaren Grenzen." 
Hier werde ein Fall vorgetragen, der 
sich aus den Einzelheiten des Films, 
aus der Aneinanderreihung der Sze- 
nen, iiberhaupt nicht entwickelt habe. 
Mailer: „So wird uns nicht nur ein Deus 
ex machina zugemutet, sondern gleich 
zwei und am Ende der ProzeB verloren. 
Und wir, das Publikum, sehen - wie 
auch die Geschworenen - keine Ver- 
bindung zwischen dem Angeklagten 
und der Attentats-Verschworung." 

Wer genau hinschaut, erkennt, daB 
Garrison im Film die gleiche tragische 
Figur ist wie im Leben. Doch Stone hat 
ihn zum Helden verbramt. 

Warum tut er das? Weisberg: „Er- 
stens Geschaftemacherei. Stone 



schlachtet den Mord an Kennedy kom- 
merziell aus. Zweitens sein Vietnam- 
Trauma. Er hat den Film nur gemacht, 
urn den Amerikanern zu erklaren, wie 
es zum Vietnamkrieg gekommen ist." 

Die Szene im Film: Generate und 
Waffenindustrie beschlieBen gemein- 
sam: Kennedy muB weg. Weisberg: 
„Schwachsinn! Jeder ein Belastungs- 
zeuge gegen den anderen..." 

Wahrend sich Kennedy-Experten auf 
Stone einschieBen (die „New York 
Times" brachte zwei Dutzend Artikel 
uber den Film), wahrend er durch den 
Kakao gezogen wird (Spitzname, in An- 
lehnung an Kevin Costners Film „Der 
mit dem Wolf tanzt": Der mit der Wahr- 
heit tanzt), wahrend Harold Weisberg 
Stone in Briefen beschimpft und belei- 
digt, urn ihn vor Gericht zu zwingen, gibt 
Stone ein Interview nach dem anderen, 
redet von geschichtlicher Aufarbeitung 
und bezeichnet sich selbst als ..guerilla 
historian" 

Als der Film dann ins Kino kommt, 
kennt jeder Teenager wieder den Na- 
men Kennedy in einem anderen Zu- 
sammenhang als einem Vergewalti- 
gungsprozeB. Und plotzlich kommt 
auch eine Mordthese wieder hoch, die 



Was machen die noch lebenden Ex-Prasidenten 
der USA?Vorallem Kohle.Wemgstens warten sie 
damit bis zum Ausscheiden -Kennedys Nachfol- 
ger Lyndon B. Johnson haufte noch wahrend sei- 
ner aktiven Zeitals Politikeretwa 20 Millionen Dol- 
lar an. Nicht immer sauberes Geld. Seit 1958 be- 
kommt jeder ausgeschiedene President - er dart 
hochstens zwei Wahlperioden, also acht Jahre, im 
Amt sein - eine Pension. 25 000 Dollar, plus 
50000 fur Spesen. Damals war Harry S. Truman 
(President von 1945-1953) knapp bei Kasse, man 
wollte ihm helten. Die Pension kletterte bis 1992 
auf 138900 Dollar. Plus lebenslanger Personen- 
schutz, eingefuhrt vor dem Kennedy- Attentat. 

H RICHARD NIXON hat auch darauf ver- 
zichtet und spart dem Staat so 
pro Jahr drei Mio. Dafiir spart er 
nicht an Tinte, urn Bucher zu sei- 
ner Rechtfertigung zu schreiben. 
Der Mann, der aus dem Amt ge- 
jagt wurde, well er seine Gegner 
ausspioniert und die Offentlich- 
keit belogen hat (Watergate), veroffentlichte 
schon drei Biographien, soeben erschien sein 
sechstes Sachbuch: „Seize the Moment", Politik 
naturlich. Er ist ein gefragter Kommentator, nimmt 
fur seine offentlichen Auftritte als einziger Ex kein 
Geld. Schaffte es trotzdem, sein Vermogen von 
300000 Dollar (bei Amtsantritt 1969) auf 6,5 Mio. 
zu vermehren. 

GERALD FORD wurde durch Water- 
gate insWeiBe Haus gespult und 
W F schaffte es, zwischen dem 9.8.74 
und dem 20.1.77 kemerlei Em- 
j druck zu hinterlassen. Als Pen- 
sionar zog er sich in sein 1-Mio.- 
Dollarhaus in Rancho Mirage. 
California, zuruck, das einmal 
Ginger Rogers gehort hat. Memoiren, klar („ATime 
to Heal"). Nach drei Jahren plotzlich ein 2-Mio.- 
Anwesen in Vail, Colorado. Geht naturlich nicht 
von der Pension - Ford soil in bis zu acht Auf- 
sichtsraten gleichzeitig gesessen haben, war an 



viele Buchautoren in letzter Zeit vertre- 
ten haben: Ein Rechtsanwalt behaup- 
tet, er habe den Auftrag fur den Kenne- 
dy- Mord uberbracht.Ausdem Gefang- 
nis.von seinem Mandanten Jimmy Hof- 
fa. Das war damals der Chef der mach- 
tigsten US-Gewerkschaft, und er hatte 
Millionengeschafte mit der Mafia ge- 
macht. Die Kennedys - John F. und sein 
Bruder Robert, Justizminister und spa- 
ter ebenfalls ermordet - hatten Hoffa 
und seinen Gangsterfreunden einen 
gnadenlosen Kampf angesagt. 

An wen uberbrachte dieser Anwalt 
Hoffas Mordbefehl? An Carlos Marcel- 
lo, den Paten von New Orleans, den Jim 
Garrison angeblich nicht kannte. 

Was glaubt Harold Weisberg, wer 
Kennedy erschossen hat? „Auf keinen 
Fall war Oswald ein Einzeltater.Fijrmich 
ist klar, daB er iiberhaupt nicht geschos- 
sen hat. Also war es eine groBangelegte 
Verschworung. Aber die ganze Wahr- 
heit wird nie ans Licht kommen." 

Vielleicht hat Oliver Stone mit seinem 
verfalschten Film doch den entschei- 
denden AnstoB gegeben. Norman Mai- 
lers Kommentar: ..Manchmal kann man 
Bullshit nur durch noch groBeren 
Bullshit bekampfen." 



Immobilien-Holdmgs beteiligt und machte TV- 
Reklame fur Gedenkmunzen („Great Moments in 
US-Presidency"). Sein Jahreseinkommen wird 
auf 750 000 Dollar geschatzt. Er grijndete die „Vail 
Valley Foundation", eine Art Tourismus-PR fur Co- 
lorado, die jedes Jahr eine prominent besetzte Po- 
litikerdiskussionsrunde veranstaltet. Ford wurde 
1980 mit 1,6 Mio. Vermogen veranschlagt, durfte 
inzwischen iiber 10 haben. Man sagt iiber ihn, er 
habe zwar die Prasidentenehre gerettet, sie da- 
nach aber verkauft. Er selbst meint, nicht President 
sei der beste Job, sondern Ex-Prasident. 

a JIMMY CARTER, bis 21.1.81 im Amt, 
halt den Rekord: 150 Millionen. 
Zusammengebettelte Spenden 
fiir einen guten Zweck: seine 
Prasidentenbibliothek und das 
Carter Center in Atlanta. Hier 
werden nicht nur Dokumente 
und Skulpturen gesammelt, son- 
dern von 100 Wissenschaftlern politische Studien 
erarbeitet ErdnuBfarmer Carter soil sein Vermo- 
gen von einst 1,8 Mio. verdoppelt haben. 

RONALD REAGAN schaffte seine Wie- 

aerwahl und muBte deshalb vier 

Jahre mit dem Geldverdienen 
U .411 warten. Gleich nach Amtsende 
’89 ging er fur die Fujisankei 
Communications Group auf Ja- 
.1 pantour zur Entschartung der 
™ ^ Handelsbeziehungen - 2 Mio. 

Honorar, ein paar Mio. Spesen -, angeblich der 
beste Deal, den je ein Ex gemacht hat. Fiir Memoi- 
ren („An American Life") soil erfiinf Mio.VorschuB 
gekriegt haben, bei Galaessen gibt's 50000 pro 
Rede, zusammen 1 Mio. im Jahr. Ganz schon viel 
fiir einen, der in einem SenatsausschuB 150mal 
die Antwort gab: J don’t remember." Jemand hat 
es geschafft, ihn vom gnadenlosen Absahnen ab- 
zuhalten. Jetzt hat er seine Wohltatigkeit auf Vor- 
dermann gebracht, mal was umsonst geredet 
und angeblich sogar ein Brandopfer im Kranken- 
haus besucht. 
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